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Проанализировано распространение степных и квазистепных участков на территории ряда адми-
нистративно-территориальных подразделений Донецкой Народной Республики. Показано, что 
плотность и суммарная площадь этих участков напрямую связана с геоморфологической структу-
рой ландшафта. Дана оценка относительной доли степных биоценозов на охраняемых природных 
территориях региона. Установлено наличие в Республике значительных площадей сохранившихся 
степных и квазистепных участков, которые могут быть включены в состав ее природно-заповедного 
фонда.
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Введение
Из всех природных биомов степи наименее 

всего представлены в системе особо охраняемых 
природных территорий (далее – ООПТ). Основ-
ная причина этого – характер хозяйственного 
использования земель, особенно в староосвоен-
ных регионах, где степные и близкие к ним ква-
зистепные участки представляют собой мозаику 
природных островков на фоне доминирующего 
агроландшафта и селитебных территорий.

Хотя именно с осознания необходимости 
сохранить быстро исчезающие целинные участки 
степи и началась отечественная природоохранная 
деятельность (Докучаевские экспедиции XIX в.), 
до сих пор в общественном сознании требование 
охраны степных экосистем остается как бы в тени 
стремления сохранять леса, реки, озера и другие, 
более «красивые» компоненты ландшафта [6].

Проблеме сохранения степного биома и от-
дельных степных экосистем и их компонентов 
посвящено огромное количество публикаций, 
среди которых как «флаговые» можно выделить 
монографии В.Г. Мордковича и др. [3] и А.А. Чи-
билева [7]. В последнее время больше внимания 
обращается на количественные данные о площа-
дях сохранившихся степных участков и близких 
к ним территорий, особенно в связи с появивши-
мися методами дистанционного зондирования 
Земли. Несмотря на технические сложности точ-
ного определения площади, занимаемой степны-
ми экосистемами, на сегодняшний день имеется 
общее представление о площадях степей в раз-
личных регионах России, в том числе на ООПТ 
[1, 4, 5]. Несколько хуже обстоят дела с соседни-
ми странами и регионами бывшего СССР, нахо-
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дящимися в степной зоне, информация о нали-
чии и сохранности степных экосистем в которых 
очень скудна и, главное, не имеет системного 
характера.

Цель и задачи исследований 
Цель данной работы – провести первичную 

количественную оценку степных и квазистеп-
ных участков на территориях отдельных районов 
Донецкой Народной Республики (далее – ДНР) 
и определить их относительную долю на ООПТ 
региона.

Задачи исследования: 
1. Определить количество и площади степ-

ных и квазистепных участков в отдельных адми-
нистративно-территориальных подразделениях 
(далее – АТП) ДНР. 

2. Дать сравнительную характеристику
рассматриваемых АТП по наличию в них степ-
ных и квазистепных участков. 

3. Определить относительную долю целин-
ных степных участков на ООПТ данных АТП.

Объекты и методики исследований
Объектами исследования выступали ус-

ловно степные (степные и квазистепные) участ-
ки отдельных районов ДНР, которые визуально 
определялись по космоснимкам как нераспахан-
ные территории с преимущественно травяни-
стой растительностью, не имеющие сплошных 
застроек, промышленных и связанных с ними 
инфраструктурных объектов.

Исследования проводили на территории 
пяти административных районов (с севера на 
юг) – Шахтерского, Амвросиевского, Старобе-
шевского, Тельмановского, Новоазовского и двух 
городов – Донецка и Макеевки.

Города Донецк и Макеевка представля-
ют собой единую городскую агломерацию, по-
скольку между ними нет деурбанизированного 
пространства. Данная агломерация (общей пло-
щадью 1067,25 км2) находится в географическом 
центре Донецкой Народной Республики.

Донецк по пространственной структу-
ре представляет собой типичный мегаполис с 
плотно застроенным центром и крупными ре-
креационными лесопокрытыми территориями 
как в центральной его части, так и на периферии, 
что свидетельствует о планомерной его застрой-
ке как областного центра – «столицы Донбасса».

Макеевка является крупным промышлен-
ным городом, который «эволюционно» разрас-
тался главным образом за счет угольных шахт 
и связанной с ними инфраструктуры, современ-
ная урбанистическая застройка больше харак-
терна для западной его части (ближе к Донецку), 
а на периферии преобладают так называемые 
«шахтные поселки» с высокой долей агроланд-
шафтного комплекса. 

Шахтерский район занимает площадь 
1671,51 км2, расположен на южном и юго-запад-
ном макросклонах Донецкого кряжа. На западе 
район граничит с Донецко-Макеевской агло-
мерацией, с севера, северо-востока и востока с 
территорией Луганской Народной Республики и 
с Ростовской областью Российской Федерации, 
вся южная граница района общая с северной 
Амвросиевского района. Шахтерский район – 
наиболее урбанизированный в регионе, на его 
территории расположены четыре города с насе-
лением от 70 до 120 тыс. чел., а также множество 
поселков городского типа. Из-за сложной оро-
графической структуры Шахтерский район име-
ет наименьшую в ДНР степень распаханности и 
наибольшую лесистость. В структуре природной 
растительности преобладают типичные (раз-
нотравно-типчаково-ковыльные) и петрофитные 
степи, а также байрачные (овражные) и плакор-
ные леса, плотность которых здесь одна из самых 
высоких в Донбассе, из-за чего вся эта территория 
получила название «Донецкая лесостепь». 

Амвросиевский район расположен южнее 
Шахтерского, граничит на востоке, юго-востоке 
и частично на юге с Ростовской областью Рос-
сийской Федерации. Площадь района составля-
ет 1418,24 км2. Он имеет хорошо выраженную 
аграрную социально-экономическую инфра-
структуру и более сглаженный характер релье-
фа. На границе Шахтерского и Амвросиевского 
районов находится наиболее возвышенная часть 
Донецкого кряжа в пределах ДНР с самой высо-
кой вершиной – Саур-Могилой (277,9 м н.у.м.). 

Старобешевский район граничит на севе-
ре с Донецком и на северо-востоке и востоке с 
Амвросиевским районом. На всей его террито-
рии (общей площадью 1253,05 км2) преоблада-
ет аграрный ландшафт. Степень урбанизации 
очень низкая. Согласно физико-географиче-
скому районированию Старобешевский район 
практически полностью находится в Левобе-
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режно-Днепровско-Приазовской северостепной 
провинции в Приазовской возвышенной ее об-
ласти, и только юго-восточная его часть распо-
ложена в Приазовской низменной области вы-
шеуказанной провинции [2].

Тельмановский район расположен южнее 
Старобешевского района и кроме западной и се-
веро-западной его части полностью находится 
в Приазовской низменности. Площадь района 
составляет 1339,9 км2. Как и в Старобешевском 
районе для него характерно преобладание аграр-
ного ландшафта. Крупные населенные пункты и 
промышленные объекты отсутствуют.

Новоазовский район является самой юж-
ной АТП Республики, его площадь составляет 
999,15 км2. На севере Новоазовский район гра-
ничит с Тельмановским районом, южная его 
граница полностью омывается Азовским морем. 
Для района также характерен преимущественно 
аграрный ландшафт. На побережье Азовского 
моря довольно развита рекреационная инфра-

структура в виде многочисленных приморских 
баз, пансионатов и пляжных комплексов. 

Выше названные АТП были проанали-
зированы методом простой визуализации кос-
моснимков из свободного доступа и с помощью 
компьютерной программы QGIS на них были 
выделены и оконтурены условно степные и ле-
сопокрытые участки, числовые значения по пло-
щадям которых затем были статистически обра-
ботаны на языке программирования R. Данное 
исследование проводилось как первый этап по-
следующей инвентаризации природных и полу-
природных территорий Донбасса. 

Результаты исследований и их обсуждение 
Выделенные нами степные и лесопокры-

тые участки, а также ООПТ ДНР представлены 
в виде картосхемы на рис. 1. 

Обработка полученных данных показала, 
что во всех исследованных АТП Республики 
степные экосистемы представлены в виде от-
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Рисунок. Картосхема пространственного размещения степных и лесопокрытых участков в АТП Донецкой Народной 
Республики
Figure. A schematic map of the spatial distribution of steppe and forest-covered sites in the administrative-territorial divisions 
of the Donetsk People’s Republic
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По общей сумме площадей степных участ-
ков (в га) данные АТП укладываются в следу-
ющий по убыванию ряд: Шахтерский район 
(34640,97) > Амвросиевский район (22385,24) > 
Тельмановский район (15967,26) > Старобешев-

Таблица. Особо охраняемые природные территории исследованных административно-территори-
альных подразделений Донецкой Народной Республики и доля в них степных участков

Название Категория Площадь (га) Административное положение
Количество 
степей, га/%

1. Отделения государственного природного заповедника
1 «Хомутовская степь» ПЗ 1052,62 Новоазовский район 1052,62/100,0
2 «Кальмиуское» ПЗ 1065,75 Тельмановский район 774,04/72,63

2. Ландшафтно-рекреационные парки
3 «Донецкий кряж» ЛРП 7463,52 Шахтерский и Амвросиевский районы 4451,76/59,65
4 «Зуевский» ЛРП 1532,66 г. Харцызск (Шахтерский район) 1072,86/70,0
5 «Меотида» ЛРП 1946,03 Новоазовский район 0,0/0,0

3. Заказники общегосударственного значения
6 «Бердянский»* Зак.г, лесной 413,0 Амвросиевский район 144,55/35,0
7 «Раздольненский» Зак.г, геологич. 100,0 Старобешевский район 97,65/97,7
8 «Еланчанские бакаи»** Зак.г, орнитол. 361,53 Новоазовский район 0,0/0,0
9 «Бакаи Кривой косы»** Зак.г, орнитол. 591,88 Новоазовский район 0,0/0,0

4. Памятники природы общегосударственного значения
10 «Новокатериновское обнажение» ПП.г, геологич. 10,0 Старобешевский район 10,0 / 100,0
11 «Стыльское обнажение» ПП.г, геологич. 25,0 Старобешевский район 20,91/ 83,64
12 «Балка горькая» ПП.г, ботанич. 4,0 Амвросиевский район 0,0/0,0
13 «Урочище Грабовое» ПП.г, ботанич. 41,0 Шахтерский район 0,0/0,0

5. Заказники местного значения
14 «Лес по реке Крынка» Зак.м, ландшафт. 25,0 Амвросиевский район 0,0/0,0
15 «Ларинский» Зак.м, ландшафт. 70,0 г. Донецк 54,5/77,9
16 «Круглик» Зак.м, энтомол. 12,9 Шахтерский район 6,5/50,4
17 «Урочище Леонтьево-Байракское» Зак.м, лесной 1290,0 г. Снежное (Шахтерский район) 0,0/0,0
18 «Пристенское» Зак.м, ботанич. 250,0 Амвросиевский район 0,0/0,0
19 «Обушок» Зак.м, ботанич. 58,6 Шахтерский район 25,5/43,51
20 «Зорянская степь» Зак.м, ботанич. 325,92 г. Макеевка 321,49/98,6
21 «Кривокосский лиман»** Зак.м, орнитол. 538,95 Новоазовский район 0,0/0,0

6. Памятники природы местного значения
22 «Балка Журавлева»* ПП.м, геологич. 2,0 Амвросиевский район 2,0/100,0
23 «Обнажение нижнего карбона» ПП.м, геологич. 2,0 Старобешевский район 2,0/100,0
24 «Родник у села Коньково» ПП.м, гидролог. 0,463 Тельмановский район 0,0/0,0
25 «Пещера» ПП.м 8,475 Новоазовский район 5,92/70,5

7. Заповедные урочища
26 «Гречкино № 1» ЗУ 1,5 Старобешевский район 1,5/100,0
27 «Гречкино № 2» ЗУ 5,0 Старобешевский район 5,0/100,0
28 «Васильевка» ЗУ 7,5 Старобешевский район 7,5/100,0

8. Парки-памятники садово-паркового искусства
29 «Имени А.П. Чехова» ППСПИ.м 12,0 г. Харцызск (Шахтерский район) 0,0/0,0

Всего: 29 ООПТ 15309,9 1,91 % от площади АТП 7909,75/51,66

Примечания: *входит территориально в ЛРП «Донецкий кряж»; **входит в ЛРП «Меотида», ПЗ – природный запо-
ведник, ЛРП – ландшафтно-рекреационный парк, Зак.г – заказник общегосударственного значения, ПП.г – памятник 
природы общегосударственного значения, Зак.м – заказник местного значения, ПП.м – памятник природы местного 
значения, ЗУ – заповедное урочище, ППСПИ.м – парк-памятник садово-паркового искусства

Сохранение степных экосистем на особо охраняемых природных территориях Донецкой Народной Республики

дельных фрагментированных участков: в Шах-
терском районе – 227, в Амвросиевском – 100, в 
Старобешевском – 338, в Тельмановском – 342, в 
Новоазовском – 233, в городах Донецк и Макеев-
ка 51 и 77 соответственно.
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ский район (9759,84) > Макеевка (6875,10) > Но-
воазовский район (5489,35) > Донецк (1670,82).

По отношению суммы площадей степей к 
площади АТП (в %) этот ряд выглядит так: Шах-
терский район (20,7) > Амвросиевский район 
(15,8) > Макеевка (13,5) > Тельмановский район 
(11,92) > Старобешевский район (7,8) > Новоазов-
ский район (5,49) > Донецк (3,0).

По средней площади степного участка (в 
га) эти АТП выстраиваются следующим образом: 
Амвросиевский район (223,85) > Шахтерский рай-
он (152,60) > Макеевка (89,29) > Тельмановский 
район (46,69) > Донецк (32,76) > Старобешевский 
район (28,90) > Новоазовский район (23,60).

Таким образом, даже простое сопоставле-
ние количества и площадей степных участков 
в отдельных АТП показывает крайне бедную 
представленность степных экосистем в Донец-
ке, в Старобешевском и Новоазовском районах и 
относительно высокое их количество на востоке 
ДНР – в Шахтерском и Амвросиевском районах 
как по общей, так и по средней их площади.

По всем исследованным АТП общая сумма 
площадей степных участков равна 96782,56 га, 
или 12,5 % от их площади. Средняя площадь степ-
ного участка по всем АТП составляет 70,75 га, что 
вполне укладывается в диапазон среднего размера 
степного участка для Центрального Черноземья 
России [5]. 

В настоящее время на территории исследо-
ванных АТП имеется 29 объектов природно-за-
поведного фонда (ПЗФ) Республики (по офи-
циальным данным на момент принятия Закона 
ДНР «Об особо охраняемых территориях До-
нецкой Народной Республики» от 30.04.2015 г.). 

В таблице приведены данные по наличию 
в ООПТ данных АТП степных участков и их от-
носительной доле (в %) от площади этих ООПТ.  

Степные экосистемы имеются в большин-
стве ООПТ всех рассмотренных АТП. Однако в 
площадном отношении степные участки зани-
мают в среднем 51,66 % от площади этих ООТП, 
что недостаточно для региона, который террито-
риально полностью расположен в степной зоне. 

В сумме все степные участки, охраняемые 
в данных ООПТ, занимают всего 1,91 % от пло-
щади рассмотренных АТП, что в четыре раза 
меньше общемирового показателя для травяни-
стых экосистем [8]. 

Принимая во внимание, что почти 13 % пло-
щади данных АТП составляют степные и близкие 
к ним экосистемы, в регионе имеется огромный 
потенциал увеличения доли охраняемых степных 
участков после соответствующего исследования, 
отбора и включения их в природно-заповедный 
фонд Донецкой Народной Республики. 

Выводы 
На территории ДНР степные и квазистеп-

ные экосистемы представлены во всех адми-
нистративных подразделениях в виде сильно 
фрагментированных и преимущественно мало-
размерных участков.

Имеет место очевидная взаимосвязь меж-
ду количеством и суммой площадей условно 
степных экосистем и структурной сложностью 
рельефа – наибольшая плотность степных и 
квазистепных участков выявлена на Донецком 
кряже, наименьшая – на равнинах Приазовской 
возвышенности и Приазовской низменности. 
Данный факт является следствием сплошной 
распашки плакорных территорий. Напротив, 
повышенная плотность степных участков имеет 
место в Шахтерском районе – наиболее урбани-
зированном районе Республики.

Существующая  сеть ООПТ ДНР охватывает 
довольно равномерно всю территорию Республи-
ки, но степные экосистемы занимают по площа-
дям чуть больше половины от их общей площади 
(51,7 %). Степные экосистемы ООПТ занимают 
только 1,91 % от площади АТП, что в 6,5 раза 
меньше площади всех условно степных участ-
ков, выявленных на территории данных АТП. 
Этот факт свидетельствует о существенных по-
тенциальных возможностях расширения при-
родно-заповедного фонда Республики. 
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